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Geachte heer | N

Bij uw mailbericht van 25 december 2024 heeft u de Raad voor de rechtspraak (de Raad)
verzocht, met een beroep op de Wet open overheid (Woo), om informatie openbaar te maken
inzake -kort samengevat- de kosten die de Raad maakt ten behoeve van drie procedures en de
communicatie hierover met het kantoor van de Landsadvocaat. U bent zelf als eisende partij
betrokken geweest bij deze procedures. Op 24 januari 2025 heeft u desgevraagd uw verzoek
nader gepreciseerd en aangegeven dat dit uitsluitend betrekking heeft op de correspondentie
tussen de Raad en de Landsadvocaat, evenals de cijfermatige onderbouwing van de kosten.
Daarom heb ik de stukken die van u afkomstig zijn buiten beschouwing gelaten.

Op 27 januari 2025 heb ik u op de hoogte gesteld van de zienswijzeprocedure. Daarbij heb ik
aangegeven dat ik aanleiding zie om de beslistermijn voor de duur van één week op te schorten in
verband met de zienswijzeprocedure.

Met deze brief wordt op uw verzoek beslist.

Besluit
Ik heb besloten aan uw verzoek tegemoet te komen en de door u verzochte informatie deels
openbaar te maken. De gedeeltelijke openbaarmaking wordt hieronder gemotiveerd.

Inventarisatie documenten

Er zijn in totaal 9 documenten, exclusief bijlagen, aangetroffen die betrekking hebben op uw
verzoek. Deze documenten zijn opgenomen in een inventarislijst, die als bijlage 1 bij dit besluit is
gevoegd.

Correspondentie met de Landsadvocaat

Het verzoek heeft betrekking op de voorbereiding van de verweerschriften van de Raad naar
aanleiding van drie procedures wegens niet-tijdig beslissen, aangespannen door uzelf. De Raad
heeft de Landsadvocaat verzocht hem in deze procedures te vertegenwoordigen. In dit kader
hebben medewerkers van de Raad intensief overlegd met de Landsadvocaat over het te voeren
verweer en de in te nemen standpunten.

Persoonsgegevens worden, voor zover nodig voor een goede procesvoering, opgenomen in een registratiesysteem van de Raad voor de
rechtspraak
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Ik heb besloten de openbaarmaking van de correspondentie tussen de Raad en de Landsadvocaat
integraal te weigeren, omdat het vertrouwelijk overleg betreft dat verband houdt met lopende
procedures. Het is van belang dat de Raad vrijelijk zijn procespositie en -strategie kan bepalen en
in dat kader vertrouwelijk met zijn advocaat van gedachten kan wisselen.

De geweigerde documenten geven inzicht in de standpuntbepaling, de mogelijke alternatieven en
de procespositie van de Raad. Tevens bevatten de stukken subjectieve interpretaties, persoonlijke
beleidsopvattingen, voorstellen en conclusies over de adviesvraag van de Raad. Als dit soort
informatie, al dan niet gedeeltelijk, openbaar zou moeten worden gemaakt, zou dat in dit geval
een belemmering vormen voor het contact tussen de Raad en zijn advocaat. Zij moeten
vertrouwelijk kunnen overleggen over een voorliggend geschil. Daarom wordt de
correspondentie met de Landsadvocaat niet openbaar gemaakt, met een beroep op het belang van
het goed functioneren van de Staat (art. 5.1 lid 2, aanhef en onder i van de Woo). Op dezelfde
informatie is ook het bepaalde in artikel 5.2, eerste lid van de Woo van toepassing.

Het is vaste rechtspraak dat ook adviezen van niet tot de kring van de overheid behorende derden,
documenten kunnen zijn bestemd voor intern beraad, mits deze derde geen ander belang heeft
dan het bestuursorgaan vanuit de eigen ervaring en deskundigheid te adviseren. De
Landsadvocaat adviseert in zij zijn hoedanigheid als juridisch adviseur uitsluitend in het belang
van zijn cliént (de Raad). Ik verwijs u verder naar de vaste jurisprudentie, (zie onder meer de
uitspraak van de Afdeling van 20 december 2017, ECLI:NL:RVS:2017:3497 en de uitspraak
vanl8 juli 2018, ECLI:NL:RVS:2018:2424). De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van
State heeft in de uitspraak van 12 juli 2023 geoordeeld dat:

“De door de landsadvocaat in dat kader gegeven adviezen aan de VNG vallen ook onder
het interne beraad, omdat ook de landsadvocaat geen eigen belang behartigde en
adviseerde aan de VNG die deelnam aan het interne beraad. De rechtbank is terecht tot
hetzelfde oordeel gekomen™. Uitspraak 202100997/1/A3 - Raad van State

Eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer (5.1(2)e)

Ik heb de namen van ambtenaren van mijn Bureau en een advocaat van het kantoor van de
Landsadvocaat onleesbaar gemaakt op grond van art. 5.1 lid 2, aanhef en onder e van de Woo
(document 9). De ambtenaren die het betreft, treden uit hoofde van hun functie niet zodanig in de
openbaarheid dat gezegd kan worden dat het belang van de eerbiediging van hun persoonlijke
levenssfeer minder zwaar weegt dan het belang van openbaarheid.

Bedrijfsgegevens

De Landsadvocaat heeft de kosten ten behoeve van de genoemde procedures nog niet volledig
gefactureerd volgens de gebruikelijke werkwijze. Ten tijde van het ontvangen van uw verzoek
heeft de Landsadvocaat één factuur ingediend bij de LDCR (document 9).

Ik heb besloten de informatie over de uurtarieven en de daarmee samenhangende
werkzaamheden niet openbaar te maken. Ik beschouw deze informatie als concurrentiegevoelige
informatie. Openbaarmaking daarvan schaadt de concurrentiepositie van het desbetreffende
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advocatenkantoor. Op grond van artikel 5.1, eerste lid, aanhef en onder ¢, van de Woo mag ik
geen informatie openbaar maken als het gaat om bedrijfs- en fabricagegegevens die in
vertrouwen aan de overheid zijn medegedeeld.

Bezwaar

Tegen dit besluit kunt u binnen zes weken na de datum boven dit besluit een bezwaarschrift
indienen. Het bezwaarschrift moet door u als indiener zijn ondertekend en bevat ten minste uw
naam en adres, de datum, een omschrijving van het besluit waartegen u bezwaar maakt en de
reden(en) waarom u vindt dat het besluit niet klopt. Dit, door u ondertekende bezwaarschrift,
kunt u inscannen en digitaal versturen aan: woo@rechtspraak.nl of per post aan: Raad voor de
rechtspraak, bezwaar Woo-besluit, postbus 90613, 2509 LP Den Haag.

Een kopie van het onderhavige Woo-besluit en de bijbehorende documenten zullen
geanonimiseerd op onze website worden geplaatst.

Hoogachtend,

De Raad voor de rechtspraak
Namens deze,

O.F.J. Welling
directeur





